Ministarstvo pravosuda

Republike Hrvatske
Predmet: Ovr-8183/2015
Op¢inski sud u Splitu
Stranke

Ovrhovoditelj H.
OvrSenik T.B.
Vrsta predmeta
Ovrha na nekretninama
Tijek postupka

@ Datum pokretanja postupka
® Datum posljednje dodjele

(@ Datum donosenja odluke -
@ Datum otpreme

@ Datum arhiviranja
@ Rok Suvanja spisa

Sudske radnje
Nema sudskih radnji.
Podaci o odluci

(i) Vrsta donesene odluke

@ Datum pravomoénosti odluke
@ Datum ovrénosti odluke

Dedatne informacije

@ Dodatni status predmeta
@ Tzjavljena zalba

@ Spis na viSem sudu

@ Predmeti izvan eSpis-a

20.10.2015.
21.10.2015. - sudac/sutkinja [rena Klisovié

Na drugom sudu

NE

DA - Datum otpreme: 02.01.2018.

Vezani spisi

® Gz Ovr-62/2016 - visi sud
® Gz Ovr-24/2017 - visi sud
@ G Ovr-18/2018 - visi sud
@ Rev-33/2018 - revizija

Pismena

# @ Datum  Tip pismena

1. 05.12.2019. Podnesak

2. 02.03.2018.  Podnesak

3. 28122017,  Odiuka/dopis
suda

4 28122017  Odluka/dopis
suda

5. 07.12.2017.  Podnesak

6. 27112017,  Odluka/dopis
suda

7. 23.11.2017.  Podnesak

8. 27.102017.  Odluka/dopis
suda

9, 23.102017.  Podnesak

10.  28.09.2017.  Podnesak

11 NE 00 1T Odluka/dopis

() Vrsta pismena

Odluka
Odluka

Popratno izvje§ce za visi sud

Popratno izvjesée za visi sud
Podnesak ovrienika
Zakljuéak

Zalba

Rjesenje

Podnesak

Podnesak

ZallinXal

Prilozi

Ne
Ne

Ne

Na

Podnositelj / sud
@

Z.0S8.

V.S.R.

Sud

Sud
T.B.
Sud
T.B.
Sud

A.ADZU.
AADZU.

CSad



13.

14.
15.
16.

17.

18.
19.

20.

21.
22.
23.
24.

25.

26.
27.

28.
29.
30.
3L
32.

33.

34.

35.
36.

37.

38.

39.
40.

41.
42.
43.

45.
46,

47.
48.
49.
50.

@ Datum

11.07.2017.

06.07.2017.
18.05.2017.
24.04.2017.

10.04.2017.

03.04.2017.
23.02.2017.

09.12.2016.

09.12.2016.

07.12.2016.
14.11.2016.

28.10.2016,
25.10.2016.

18.10.2016.
11.10.2016.

11.10.2016.
11.10.2016.
05.10.2016.
30,09.2016.
21.09.2016.

20.09.2016.
19.09.2016.

16.09.2016.
02.09.2016.

02.09.2016.

25.08.2016.

16.02.2016.
15.02.2016.

04.01.2016.

22.12.2015.
10.12.2015.

10.12.2015.

03.12.2015.
19.11.2015.

17.11.2015.

13.11.2015.
28.10.2015.
20.10.2015.

Tip pismena

Odluka/dopis
suda

Podnesak
Podnesak
Podnesak

Podnesak

Podnesak
Podnesak

Odluka/dopis
suda

Podnesak
Podnesak
Podnesak
Podnesak

Odluka/dopis
suda

Podnesak
Podnesak

Odluka/dopis
suda

Podnesak

Odluka/dopis
suda

Podnesak

Odluka/dopis
suda

Odluka/dopis
suda

Podnesak
Podnesak

Odluka/dopis
suda

Odluka/dopis
suda

Podnesak

Podnesak
Podnesak

Odluka/dopis
suda

Podnesak

Odluka/dopis
suda

Odluka/dopis
suda

Podnesak
Podnesak

Odluka/dopis
suda

Podnesak

Odluka/dopis
suda

Podnesak

@ Vrsta pismena

Rjesenje - 0 ovrsi

Odlunka

Dopis

Podnesak ovrhovoditelja

I%je§enje - prilvacena Zalba - ukinuto 1. st.
ricSenje

Podnesak ovrhovoditelja

Podnesak

Popratno izvjeide za visi sud

Poduesak ovrhovoditelja
Podnesak ovrienika

Podnesak ovrhovoditelja
Podnesak ovrhovoditelja

Zakljulak

Podnesak ovrSenika

Revizija

Zakljudak

Podnesak ovrienika

Popratno izvjelcte za vii sud
QOdgovor/otitovanje na Zalbu
Zakljutak

Zakljudak

Podnesak ovrhovoditelja

Zalba

Zakljugak

Rjedenje - upudivanje u parnicu
RjeSenje - prihvaéena Zalba - ukinuto 1. st.
rjeienje

Podnesak ovrhovoditelja
Podnesak ovrhovoditelja

Popratno izvjeSée za visi sud
Podnesak ovrhoveditelja

Rjesenje - naplata pristojbe

RjeSenje - naplata pristojbe

Odgovor/oditovanje na Zaibu
Podaesak ovrhovoditelja

Zakljuéak
Zalba
Rjelenje - o ovrsi

Prijedlog za ovrhu

Podnositelj / sud
D

Sud

2035,
Z2.0.5.
H.D.S.0.0.Z.U.

Z.8.US.

H.D.S.0.0.ZU.
A.AD.ZU.

Sud

H.D.S8.0.0.Z.U.
T.B.

HD.S.0.0.ZU.
HDS.0.0ZU.

Sud

T.B.
H.D.S.0.0.Z.U.

Sud
T.B.
Sud
H.D.S.0.0.Z.U.
Sud

Sud

HD.S.0.0.Z.U.
T.B.

Sud
Sud

ZS.UsS.

H.D.S.0.0.2.0.
H.D.S.0.0.Z.U.

Sud
H.D.S.0.0.Z.U.
Sud

Sud

H.D.S.0.0.Z.U.
HD.S.0.0.ZU.

Sud
TB.
Sud
H.D.8.0.0.Z.U.
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z“pan" . RJESENJE
Ivanigey;e Uski sud y gqf; drei Boras
‘ plity, | ; cu 1o suda Andarel A
Zagrep,, S:;(\fgmi‘;cu pojeding{,}f’ S drygog s._:upiggvo‘lr’:dks;’lja H‘f ABDUCO d.o0o. iz
3555,,’4_‘.8}'h iz gre avmja 6Ao OIB!-”T;:‘D‘! s KOZES“lpanog po unomoémcx Gordan‘
868009, zastypgirot” OVidenika Tﬁﬁ"’?""m . s Iz Splita, Biogradska 6, OIB:
8 po pnnomoénikuogl fsms“ Caljkusicu, odvjetniku iz Pocfstrane, radi
o rjedcnja 0 ovrsi Opéinskog suda

U Splity bro; . Din J
broj O ¥ (:guﬁujuéi 0 Zalbj ;{»&emka protiv 18. stpnja 2016
. stpnja ?

28. listopada 29 5, godine, dana

Uvaza rtjelio je
va se
1ba ovrienika, yiida fjeenje © OVvrsi Opéinskog suda u Splitu

broj Ovr 2a
) Vvr-8183/15 ! :
. da‘ﬁ}.}e po::tnpanj:d 28. listopada 2015. i predmet vraéa sudu prvog stupnja na

nco;;lla S¢ Zzhtjev ;Mhovodi -
ovan. te}ja 2a naknadom tro3kova Zalbenog postupka kao

Pob ObrazloZenje

ljanim rjeSenjem . .

naplate noviane traz"biie © Om’."dmdena je ovrha na temelju ovrine isprave radi prisiine
kamatama i imosa od 3 ; t u iznosu of 30.415.577,34 kuma sa zakonskim zateznim
ovrsnog postupka u izno -745.177,49 kuna sa zakonskim zateznim kamatama te trofkova
opisanizia u izreci g n}‘“ Odb.l§tf.344,25 kuna, i to na nekretninama ovrSenika, pobliZe
pro damjom nekeetnd Ueﬁete ja, za re:?czbom u zmjjﬁmm knjigama, utvrdivanjem vrijednosti i
predajom kupcu.mma namirenjem ovrhovoditelja, ispraznjenjem nekretnina i njihovom

Protiv prvostupanjskog rjeSenja o ovrsi ovrienik j

- ’ . je pravovremeno izjavi

531‘?;2% ;:z’lj(;%lkggpredwda odredba iz ¢l. 353. Zakona gr;amiénom‘;?géaﬁ(ﬁ;uamdnzmg

o da}" gt , 91792, '1-12/99,.88./0%, 117/03, 88/05, 02/07, 84/08, 123/08 5711’1 25/ ;
, dalje: Z P“), a'kop se primjenjuje temeljem odredbe ¢1. 21. st. 1 6vr§ o

(,Narodne novine* broj 112/12, 25713 9314 dle: OZ), predlautiisto pr 1, podreda

e et vt pa ponovio postapane s isto preinaditi, podredno

Ovrhovoditelj je dac odgovor na Zalbu pobijajuéi u cijelosti Zalbene navod
e.

7alba je osnovana.

Odredbom ¢lanka 22. OZ-a je propisane da sud odreduj

ne isprave, ako ov'im Zak‘gn.om nije dm]:;j:"gg?e ;:mo ga temelju

&ka 5. OZ-a ovrina isprava Jeiovedna ] aVnObﬂJei:ﬁéka i-";;: ok prema
rava.
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stvu (N arodfle novine, broy, &
Sukladno Slanku 54. stavak 1 Zak 2) jamobiljeznicid akt je ovrna xg‘“{a akai“’ s;gx; A
78/93, 253’364, 16/(31';(1&i 7'3 %vgie,;a xinidby © Kojoj se stranke I:;i?;:iaugine tinidbe pakes &
gji::: :lt)vezil;iaoo torxelz da se na tem Ij“.t?g ak;a ;mzz :lz;&;:; stavku 6. istog élal_ﬂ.ca isti
dosjelosti obveze neposredno provesti prisiln? OV, €0 pa jsprava koju je javni biljeznik
udinak kao i isprava iz stavka 1. ovogaé?anka ;I; azljlgi:a:?ldionici u pravnom p?xsnl: ;Zg“u

tvrdio (solemnizirao). Dotle, prema t<- e v jsprava .
ES;I&VU 0( pravnom pgslu potvr%iﬁ kod javeo8 biljeznika. g&nk:?:. ZSJPB-B ima snagu i \
javnobiljeznitkog akta, a ako je sastavijen? po propisima iz
ovrinog javnobiljeznitkog akta.

0 javnom biljeZni

L o eileih SPIAVA:

Rjesenje o ovrsi doneseno je temelju 0I5 Javnobxljeiméldh 15‘1)’ e ju noviane

2) Ugovora o kreditu broj 011-147/2007 sa SPOrzUmOm . “r e Lisonek iz

trasbine od 24. svibnja 2007., solemniziranog 0d strane Javiog biljezn ja 2011.

Zagreba, pod brojem OV-10704/2007, koji je postao ovrsan dana 2. Slje;nmj mom (’) osiguranju

b) Anexa broj 1 uz Ugovor o kreditu broj 01 1-147/2007 sa SpO bilieznika Ilinke

novéane traZzbine od dana 23. srpnja 2008., solemniziranog od strane javnos I‘J,rs"an dana 2.
Lisonek iz Zagreba, pod brojem OV-14857/2008, koji ugovor je postac ©

o osiguranju

sijeénja 2011.,
¢) Anexa broj 2 uz Ugovor o kreditu broj 011-147/2007 sa sporazumomn © S5z
¥ . soles strane javnog biljeznika

nov&ane trait_)x:ne,' od dana 14. kolovoza 2009., solemniziranog od s
Ivana Bradariéa izSplita, pod brojem OV-7162/09, koji je postao ovrsan dana 2. sijeCnja
maenje broj 011-20/2007 sa

2011, .

d) Ugovora o odobrenju okvira za financijsko p =Vl
sporazumom O osiguranju nov&ane tra¥bine, od dana 24. svibnja 2007., solemniZiranog o_d
strane javnog biljeznika Ilinke Lisonek iz Zagreba, pod brojem OV-10705/2007, koji je
postao ovrian 2. sijeénja 2011., . .

e) Aneksa broj 1 uz Ugovor o odobrenju okvira za financijsko pra¢enje broj 011-

viane tratbine, od dana 23. stpnja 2008.,

20/2007 sa sporazumom o oOsiguranju nOVS i
solemniziranog od strane javnog biljeznika Ilinke Lisonek iz Zagreba, pod brojem OV-

14856/2008, koji je ovrian dana 2. sije¢nja 201 1.3 ’ .
f) Aneksa broj 2 uz Ugovor 0 odobrenju okvira za financijsko pracenje broj 011-

20/2007 sa sporazumom O oSsiguranju novéane trazbine, od dana 14. kolovoza 2009,
solemniziranog od strane javnog biljeznika llinke Lisonek iz Zagreba, pod brojem OV-

12498/2008, koji je ovrSan dana 2. sije¢nja 2011.

Uvidom u navedene ugovore proizlazi da su isti sklopljeni izmedu Hypo Alpe-Adria
bank d.d. Slavonska avenija 6, Zagreb, kao Banke, i Atrium Spalatuma d.0.0., kao Korisnika

okvira, Fiducijarnog i ZaloZnog duZnika, te ovrienika, kao Jamca-platca.

Clankom 16. Ugovora o kreditu broj 011-147/2007 sa sporazumom o osiguranju
novéane trazbine od 24. svibnja 2007., kao i ¢lankom 14. Ugovora o odobrenju okvira za
financijsko pracenje broj 011-20/2007 sa sporazumom o osiguranju nov&ane trazbine, od dana
24, svibnja 2007., ugovoreno je da Jamac-platac preuzima i odgovara za sve obveze Korisnika
kredita, preuzete tim Ugovorom uz uvjete i na nacin kao i sam Korisnik kredita, te da Banka
fnoz“e ?,.ahtljevati njihovo ispunjenje bilo od Korisnika kredita bilo od SuduZnika ili od obau
isto vrijeme. Korisnik okvira, ZaloZni duZnik i Fiducijarni duznik izricito izjavljuju da su
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suglasni da se temeljem ¢ , i
neposredno provede ovrha pa :*\%;ngom koo gib® 29 oZ
naplate osigurane trazbine. predmerir odrede e i ovib®
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Ovrlenik u 2albi navog; it BT ave

32.), dokazao da je nma teme;jia :av:?s;:i‘;,itcgﬁﬁb jspr
OVl'sc .k 05 . -
e uje n3 p{n— o‘jem‘q‘.}
m i ol

Odredbom &1, 32 & S o gko O
- - 24 St.l. OZ-a propisana v 8 ° 1. ako
rvaaia U 031 ispravi e crageny o 400" o il 933°
e SPravom dokaze da je trarbina pa nv rhu prno:'.r.io
L g 23 O vmden
) - oz svOj pn.ledlov ia 2014—: po 4
Iz stanja spisa je razvidno da je ovppowdY od dana 30 TV 0 L vnja 2014
o;gemvlje‘nu privamu ispravy - Ugovor o ustupu 12 eov_5069]14 3.-’ ;L\,enija 6, kao
Koji To VRO bilieznika Miadena Matosa, pod 1D Oy Siavonska &¥eRT prelaze
koji je sklopljen izmedu Hypo Alpe-Adria-Bsk dd. 238 x;_no da na Cesion etnib
Cedenta i ovrhovoditelja, kag Cesionara, te da j¢ U™ ug(’v?,rge niku temeljem predm
nenamirena nov&ana potraZivanja koja Cedent im2 prema ©
ovrsnih isprava, oditelj
s Ao} hov
) . ika, bududi da je OV
Stoga su u tom dijelu neosnovani Zalpen; navodi Odvfff;zd;ema trazbina presla 02

sukladno citiranoj odredbi &L 32. st. 1. QZ-3 dokazao
njega. ‘ oy e 1. OZ-
peni razlog iz & 50. st =

odlugeno ovrSnom ISPravorn.

: it ¢ée Zalbu
Prema odredbi &l. 52. stavka 1. OZa sud prV?-‘-f-;;;;‘P Ejivﬁ‘éﬁ‘fz razloga iz

ovrhovoditelju radi oitovanja u roku od osam dana Ko J€ kom 3. istog &lanka propisano
¢lanka 50. stavka 1. tocke 7. i todaka 9. do 11. OZ-2: d°k'-le st'av 0 "enika uputiti da u roku od
da ¢e sud prvoga stupnja donijeti bez odgode rjeSenje kojim c€ Oerx adi proglatenja ovihe
petnaest dana od pravomocnosti toga rjeSenja pokrene pamf eq ie iziavio Zalbu, ako
nedopustenom zbog razloga iz stavka 1. ovoga Clanka zbog kojeg je 1z

ovrhovoditelj ospori postojanje tih razloga ili sene otituje u roku od osam dana.

OvrSenik je u svojoj Zalbi istaknuo 7l
odnosno da je nastupila zastara trabine o kojoj j¢

Izmimno od odredbe Elanka 52. stavka 3. 0Z-a, sud nece ovrienika uputiti na parnicu,
nego ¢e prihvatiti njegovu Zalbu, ukinuti provedene radnje i obustaviti ovrhu ako on njezinu
osnovanost dokaze javnom ili javno ovjerovljenom ispravom, odnosno ako su dinjenice na
kojima se temelji njegova Zalba zbog razloga iz stavka 1. ovoga &lanka opéepoznate ili se
mogu utvrditi primjenom pravila o zakonskim predmnjevama (&l. 50, st. 4. 0Z-a).

Budu¢i da je u konkretnom slucaju ovihovoditelj osporio postojanje Falbeni
ovrSenika te da ovrSenik nije dokazao osnovangst 3 benih navoiia Jjavno ::n}ilrna‘Wda
ovjerovljenom ispravom, istog ¢e prvostupaijski sud uputiti da pokre 1 javno
proglasenja ovrhe nedopuitenom u kojoj ¢e moéi dokazivagi osnovanost svo; irtl\e Par:incu radi

navoda.




Nadalje, ovrsenik je naveo da mije S ovihOVoditeljem zakljutio predmetne ugovore.

v Zalitelj je u Zalbi istaknuo razloge koji 5€ tifu valjanosti ovrine isprave: U odnosu na
t¢ Zalbene navode, za odgoveriti je da je sud ! OvrSnom postupku vezan nacelom strogog
formalnog legaliteta, slijedom ¢ega prilikom doR03enja rjesenja o ovrsi nije oviaSten upuStati

S€ U razmatranje konkretne materijalne zakonitosti i pravilnosti ovrine isprave, veé je vezan

rezuh.afima prethodnih postupaka iz kejih potiete ovrina isprava. Ovrini sud ne moze se

:pgs Ul u preispitivanje tih pitanja, jer je to POtiVIo osnovnom pravilu o zabrani ponovnog

12 medu istim strankama o stvari 0 kojoj je veé pravomocno sudeno.
utvedio g im, ispitjuci pobijano rieSenfe po sluzbenoj dutmosti, ovaj Zalbend sud je
ZPp, I Ostvarena bitna povreda odredaba pamitnog postupka iz €. 354. st. 2. 1. 1.

Naime, OVThOVOditelj R . . o e . - da S ud
: je temeljem gore navedenih ovrSnih isprava zatrazio
?&%ﬁpﬂa odredi ovrhu radj napla{e txagibine u ukupnom iznosu od 30.415.577,34 kune
€, na iI:nchegod 3) ,b) i ¢)), od Sega na ime glavnice potrazuje iznos od 19.65§.725,40
10.429 021 37rku§"”e ka“}ate iznos od 274.784,62 kune, na ime zateznih kamata iznos od
od 28.745 1’?7 49 © i© na ime ostalih potraZivanja iznos od 55.045,45 kuna, te ukupan iznos
PotraZuje jznos a (ovrSne isprave pod d), €) i f)), od Eega na ime glavnice ovrhovoditelj
D onos od 17'733‘156*89 kune, na ime redovne kamate iznos od 1.551.279,51 kune,

na ime zateznih kamata ; 1 s 1.279,2
7.458,09 kuna, ata 1znos od 9.413.283,00 kune te na ime ostalih potraZivanja iznos od

~ Medutim; iz prilozenih izvadaka iz poslovnih knjiga ad 28. rujna 2015. ne. mo?e se.sa.

sigumosén. zakljuditi da li ovidenik duguje ovrhovoditelju npravo. naznatene-iznose-na_ime
s..glavnice, redovne kamate, zateznih kamata i ostalih potrazivania, buduci-da ourhovoditelj-nije
..pi¢im dokazao visinu svojeg potrazivanja, Obzitom da je ovrhovoditelj podnio prijediog za
ovrhu traZeéi da se odredi zabiljezba ovihe U zemljisnim knjigama na nekretninama u
vlasniStvu ovrSenika, utvrdi njihova vrijednost te da se iste prodaju radi namirenja
ovrhovoditelja iz iznosa dobivenog prodajom, Pottebno je da ovrhovoditelj dostavi dokaz iz

kojega je razvidna visina njegovog potraZivanja, odnosno visina duga ovrenika.

Slijedom toga, u ovoj fazi postupka n€ moZe se ispitati pravilnost prvostupanjskog
rjeSenja.

Buduéi da je ovrSenik svojim ialbt.:mm navodima doveo u sumnju valjanost i
zakonitost pobijanog rjeSenja o ovrsi, valjalo Je na temelju odredbe &lanka 380, tog. 3. ZPP-a
u svezi s odredbom é&lanka 21. st. 1. OZ-a, rijeSiti kao pod to¥kom I. izreke ovog
drugostupanjskog rjeSenja.

U nastavku postupka sud prvog stupnja ¢e ponovno odlugiti o prijedlogu za ovrhu.

Odluka o trosku cjelokupnog postupka prepusta se konaénoj odluci, temeljem odredbe
¢lanka 166. stavak 3. ZPP-a, u vezi s ¢lankom 21. stavak 1. OZ-a.
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U IME REPUBLIKE HRVATSKE
RIESENIJE

Vrhovni sud chuhlike Hrvatske u vijecu sastav[_]enom od sudaca dr. sc. Jadranka
Juga predsgednika vijeca, Damira Kontreca ¢lana vijeéa i suca izvjestitelja, Marine Pauli¢
Clanice vijeca, Darka Milkovi¢a ¢lana vijeda 1 Gordane JalSovedki &lanice vgeéa, u ovr¥nom
predmetu ovrhovoditelja H-Abduco d.o.o. iz Zagreba, Slavonska avenija 6A, OIB:
13667298928, zastupanog po punomodnici Gordani Vidmar, odvjetnici u Zagrebu, protiv
ovrienika Tomislava Bausa iz Splita, Biogradska 6, OIB: 35552868009, zastupanog po
punomoéniku Stjepanu Caljku¥iéu, odvjetnikn u Podstrani, radi naplate novZane trazbine,
odlucujudi o reviziji ovihovoditelja protiv rjeSenja Zupam;skog suda u Splitu poslovni broj
Gz Ovr-62/16 od 18. sipnja 2016., kojim je ukinuto fjeSenje o ovrsi Opéinskog suda u Splitu
poslovni -broj-Ovr-8183/15 od 28. listopads 2013., u sjednici odrZanoj 12. veljade 2018.,

rijeSio je:
L Revizijxovhovoditelja adbacuje. se kaonedopuitena.

1. Odbija se zehtjev ovrienika za naknadu trodka sastava odgovora pa reviziju kao
neosnovan.

ObrazloZenje

Prvostupanjskim rjeSenjem o ovrsi odredena je ovrha na temelju ovrSpe isprave radi
prisilne naplate noviane trazbine i to u iznosu od 30.415.577,34 kuna sa zakonskim zateznim
kamatampa i iznosa od 28.745.177,49 kuna sa zakomskim zateznim kamatama te trofkova
ovrSnog postupka u iznosu od 134.344,25 kuna, i fo na nekretninama ovrienika, pobliZe
opisanima u izreci rjeSenja, zabiljeZbom u zemlji¥nim knjigama, utvrdivanjern vrijednosti i
prodajom nekretnina te namirenjem ovrhovoditelja, ispraZnjenjem nekretnina i njihovom
predajom kupcu.

Drugostupanjskim rjeSenjem pod toSkom I. izreke uvaZena je Zalba ovrSenika, ukinuto
je prvostupanjsko rjeSenje o ovrsi i predmet je vraen sudu prvog stupnja na daljnje
postupanje, dok je pod tofkom II. izreke odbijen zahtjev ovrhovoditelja za naknadu tro¥kova
Zalbenog postupka.
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Protiv dmgostupan_}skog, g&ﬁen_]a ovrhovoditelj je podmc reviziju pozivom na
odredbu &L 382. st. 1. Zakond o paminom postupku ("Narodne novine®, broj 53/91, 91/92,

112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13 28/13 i 89/14 —
dalje: ZPP) zbog bitne povreds odredaba parniémog postupka, pogreine primjene materijalnog
prava i zbog pogre§no i nepofpnno utvrdenog &injenitnog stanja. PredlaZe da revizijski sud
prihvati revizijn i pobijano rjclenje preinadi u-sKlada's revizijskim navodzma, podredno ukine
pobijano rjeSenje i vrati predmet drugostupanjskom sudu na ponovni postupak.

Ovrienik je podunio odgovor na reviziju kojit predlaZe istu odbaciti kao nedopustenu.
PotraZuje trofak sastava odgovora.

Revizija ovrhovoditelja nije dopustena.

QOdredbom é&lanka 21. stavak 1. Ovrdnog zakona (*Narodne novine”, broj 112/12,
25/13 i 93/14 — dalje: OZ) propisano je da se u ovrinom postupkn na odgovarajuéi natin
primjenjuju odredbe ZPP-a, ako tim ili drugim zakonom nije drukéije odredeno.

Prema odredbi &l. 400, st. 1. ZPP-a stranke mogu izjaviti reviziju i protiv rjeSenja
drugostupanjskog suda kojim je postupak pravomoéno zaviSen u sporovima u kojima bi
revizija bila dopiuStena protiv drugostupanjske presude.

Obzirom da je drugostupanjskim rjefenjem ukinuto prvastupaajsko rjeSenjei predmet
vraden p:vasuma:gskom sudu na daljnje postupanje, te- postupak mjc pmvomoéno zavrien, to

.

revizija ovrhovoditelja nije dopustena.

Slijedom navedenog, valjalo je na temelju odredbe &l. 392. st. 1. ZPP-a odbaciti
reviziju ovrhovoditelja te odlugiti kao u izreci ovoga rjeSenja pod tockom L

Nadalje, ovrieniku nije priznat trofak sastava odgovora na reviziju, jer je ocijenjeno u
smislu odredbi &L 166. st. 1. u vezi &l 155. st. 1. ZPP-a da ovaj troSak nije bio potreban u
postupku izjavijivania revizije (toSka II. rjeSenja).
- Zagreb, 12. veljace 2018,

Predsjednik vijeéa:
dr. sc. Jadranko Jug, v.r.




